Protokél posiedzenia Zespotu ds. dorostych osob niepelnosprawnych osob

12 grudnia 2014r.

Spotkanie Zespotu ds. dorostych 0sob niepelnosprawnych odbylo si¢ 12 grudnia 2014 r.

w Centrum Partnerstwa Spolecznego ,,Dialog” przy ulicy Limanowskiego 23 w Warszawie.

Posiedzenie Zespotu rozpoczglo sig o godzinie 11.

Na posiedzenie zostalo zaproszonych 58 o0sob. W spotkaniu wziglo udzial 15 osob. Lista

obecnosci stanowi zatacznik do niniejszego protokotu.

Na wstepie Przewodniczaca Zespolu Pani Elzbieta Seredyn, Podsekretarz Stanu

w Ministerstwie Pracy i Polityki Spolecznej przywitata przybylych gosci i przedstawita

porzadek spotkania:

1.

Informacja 0 wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 21 pazdziernika 2014 roku
(sygn. akt K 38/13) w sprawie prawa do $wiadczenia pielegnacyjnego uzaleznionego
od daty powstania niepelnosprawnosci osoby wymagajacej opieki (art. 17 ust. 1b
ustawy o swiadczeniach rodzinnych) oraz prawa do specjalnego zasitku opiekunczego
uzaleznionego od kryterium dochodowego (art. 16a ust. 2, 3, 4 i 5 ustawy

o $wiadczeniach rodzinnych).

Informacja o wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 18 listopada 2014 roku (sygn.
akt SK 7/11) w sprawie odmowy prawa do $wiadczenia pielegnacyjnego — jezeli inna
osoba W rodziniec ma juz ustalone prawo do dodatku rodzinnego do =zasitku
rodzinnego, o ktorym mowa w art. 10, albo prawa do $wiadczenia pielggnacyjnego na
to lub inne dziecko w rodzinie — w przypadku rodziny dotknigtej niepelnosprawnoscia

Kilkorga dzieci (art. 17 ust. 5 pkt 4 ustawy o $wiadczeniach rodzinnych).

Omowienie przez Panig XXXXXXX z ,Koalicji Na Pomoc Osobom

Niesamodzielnym” projektu ustawy o pomocy osobom niesamodzielnym.

4. Dyskusja.



Ad. 1. Informacj¢ na temat wyroku Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 21 pazdziernika 2014
roku (sygn. akt K 38/13) w sprawie prawa do swiadczenia pielegnacyjnego uzaleznionego od
daty powstania niepelnosprawnosci osoby wymagajacej opieki (art. 17 ust. 1b ustawy
0 $wiadczeniach rodzinnych) oraz prawa do specjalnego zasitku opiekunczego uzaleznionego
od kryterium dochodowego (art. 16a ust. 2, 3, 4 i 5 ustawy o $wiadczeniach rodzinnych)
przedstawil Pan Olgierd Podgorski — Zastepca Dyrektora Departamentu Polityki Rodzinne;j
MPIPS. Pan Dyrektor omowit tre§¢ wyroku Trybunalu Konstytucyjnego, ktory orzekl, ze:

- Art. 16a ust. 2 ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, zgodnie
z ktorym prawo do specjalnego zasitku opiekunczego uzaleznione jest od spelnienia

kryterium dochodowego, jest zgodny z art. 2, art. 32 ust. 1 i art. 69 Konstytucji.

- Art. 17 ust. 1b ustawy o $wiadczeniach rodzinnych, w zakresie, w jakim r6znicuje prawo do
Swiadczenia pielggnacyjnego osob sprawujacych opiekg nad osoba niepetnosprawna po
ukonczeniu przez nia wieku okreslonego w tym przepisie ze wzgledu na moment powstania

niepetnosprawnosci jest niezgodny z art. 32 ust. 1 Konstytucji.

Odnoszac si¢ do rozstrzygnigcia dotyczacego art. 17 ust. 1b ustawy
o s$wiadczeniach rodzinnych, Pan Dyrektor podkreslit, ze Trybunal Konstytucyjny
w uzasadnieniu zaznaczyl, ze wyrok nie stanowi podstawy do uchylenia decyzji, ktére juz
przyznaty prawo do $wiadczenia pielggnacyjnego oraz, ze nie kreuje nowego prawa do
zadania $wiadczenia przez opiekunéw dorostych 0s6b niepetnosprawnych, jezeli
niepenosprawnos¢ ich podopiecznych powstala juz po okresie dziecinstwa. Ponadto Trybunat
wskazal, ze wykonanie ww. wyroku wymaga podjecia niezbednych oraz niezwlocznych
dziatan ustawodawczych prowadzacych do przywrocenia rownego traktowania opiekunow
dorostych 0s6b niepetnosprawnych. Trybunal wyraznie wskazal 3 przestanki jakimi
ustawodawca powinien si¢ kierowaé przy tworzeniu nowego systemu wsparcia dla osob
niepelnosprawnych i ich opiekunéow. Sa to: uwzglednianie sytuacji dochodowej lub nawet
majatkowej przy ustalaniu prawa do §wiadczen, mozliwo$¢ odmiennego ksztaltowania prawa
do $wiadczenia pielggnacyjnego dla osob sprawujacych opieke nad niepetnosprawnym

dzieckiem, oraz konieczno$¢ zachowania praw nabytych.

Ad. 2. Nastgpnie Pan Dyrektor Olgierd Podgorski przedstawil informacj¢ na temat
wyroku Trybunalu Konstytucyjnego z dnia 18 listopada 2014 roku (sygn. akt SK 7/11)
w sprawie odmowy prawa do $wiadczenia pielegnacyjnego — jezeli inna osoba w rodzinie ma

juz ustalone prawo do dodatku rodzinnego do zasitku rodzinnego, o ktorym mowa w art. 10,

2



albo prawa do §wiadczenia pielggnacyjnego na to lub inne dziecko w rodzinie — w przypadku
rodziny dotknigtej niepelosprawnos$cia kilkorga dzieci (art. 17 ust. 5 pkt 4 ustawy
o $wiadczeniach rodzinnych).

Pan Dyrektor poinformowal, ze Trybunat Konstytucyjny orzekt, ze art. 17 ust. 5 pkt 4
ustawy z dnia 28 listopada 2003 r. o $wiadczeniach rodzinnych, w brzmieniu obowiazujacym
do 13 pazdziernika 2011 r., w zakresie, w jakim uniemozliwia przyznanie prawa do
swiadczenia pielegnacyjnego rodzicowi (opiekunowi faktycznemu), ktéry rezygnuje
z zatrudnienia lub innej pracy zarobkowej w zwiazku z konieczno$cia sprawowania opieki,
o ktorej mowa w art. 17 ust. 1 tej ustawy, nad niepelnosprawnym dzieckiem, w sytuacji, gdy
drugi z rodzicow (opiekunow faktycznych) ma ustalone prawo do $wiadczenia
pielegnacyjnego na inne dziecko w rodzinie, jest niezgodny z art. 71 ust. 1 zdanie drugie
Konstytucji.

Skutkiem powyzszego wyroku, osoby, ktore w przesziosci otrzymaly decyzje
0 odmowie przyznania prawa do $wiadczenia pielegnacyjnego na podstawie art. 17 ust. 5
pkt 4 ustawy o $wiadczeniach rodzinnych w brzmieniu obowigzujacym do 13 pazdziernika
2011 r., zgodnie z art. 145a ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. — Kodeks postgpowania
administracyjnego (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 267, z p6zn. zm.), w terminie jednego miesiaca
od dnia ogloszenia wyroku Trybunatu Konstytucyjnego, tj., zgodnie z art. 57 § 3 1 4 Kodeksu
postgpowania administracyjnego, do dnia 29 grudnia 2014 r. wlacznie, maja prawo wnies¢
skarge o wznowienie postgpowania. Natomiast jesli chodzi o biezacy stan prawny,
to brzmienie art. 17 ust. 5 pkt 4 jest inne niz to zakwestionowane przez Trybunat, ale co do
zasady powiela t¢ sama konstrukcje uniemozliwiajaca przyznanie $wiadczenia
pielegnacyjnego w przypadku gdy inna osoba w rodzinie ma juz w rodzinie ustalone takie
prawo. Nalezy zauwazy¢, ze w naszej opinii stosujac wyktadni¢ prokonstytucyjna, istnieje
mozliwo$¢ przyznania w takiej sytuacji $wiadczenia pielegnacyjnego. Jednak jest to decyzja
wylacznie gminy, od ktérej oczywiscie stuzy stronie odwotanie do samorzadowego kolegium
odwolawczego, a nastgpnie skarga do sadu administracyjnego. Oczywiscie przy nowelizacji

przepisow dotyczacych swiadczen opiekunczych przestanka ta nie zostanie powtdrzona.

Nastgpnie Pani Minister Elzbieta Seredyn otworzyta dyskusje nad tym punktem
porzadku obrad Zespotu 1 zachgcila do zadawania pytan uczestnikow spotkania.

Pan XXXXXXX: Czy nie mozna znie$¢ kryterium dochodowego w przypadku gdy
oboje matzonkowie sa inwalidami albo np. jest rodzenstwo inwalidzkie i si¢ wzajemnie soba

opiekuja?



Odpowiada Pan Dyrektor Olgierd Podgorski: Podstawowa kwestia jest taka, ze prawo
do $wiadczenia pielegnacyjnego przyshuguje osobie z tytulu rezygnacji z pracy lub innego
zatrudnienia badZ nie podejmuje tego zatrudnienia w zwiazku z koniecznoscia sprawowania
opieki nad niepetnosprawnym cztonkiem rodziny. Z tego wzgledu prawo do $wiadczenia
pielegnacyjnego nie przystuguje osobie, ktora ma ustalone prawo do emerytury lub renty.
Jezeli chodzi o to zagadnienie to Trybunat Konstytucyjny si¢ do niego nie odnosit
w omawianych wyrokach.

Pan XXXXXXX Stowarzyszenie Spoteczna Krajowa Sie¢ Ratownictwa: Podstawowa
kwestia, do ktorej wciaz beda wracaé opiekunowie jest brak przywrécenia odebranych
w 2013 roku, praw nabytych. Zwracam tez uwagg, ze w uzasadnieniu wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego jest mowa o preferencyjnym traktowaniu dzieci nie ma za§ mowy
o roznicowaniu opiekunéw osob niepetnosprawnych.

Pan XXXXXXX: W jakim czasie mozemy si¢ spodziewa¢ projektu ustawy, ktory
uwzglednialby wyroki Trybunatu Konstytucyjnego? Jak Ministerstwo przychyla si¢ do tej
mozliwosci, na ktora zwrdcilt w uzasadnieniu Trybunal, a dotyczaca réznicowania opiekundéw
0sOb niepelnosprawnych w zaleznosci od tego, czy opiekuja si¢ dzie¢mi czy osobami
dorostymi? I co z kryterium dochodowym, czy w tym nowym systemie nadal bedzie
obowiazywac, tak jak teraz przy specjalnych zasitkach opiekunczych? A co z zaproponowana
idea Premier Ewy Kopacz tzw. ,zlotbwka za zlotowke”? Czy bedziecie to wykorzystywac
przy $wiadczeniach opiekunczych?

XXAXXXXXX Warszawskie Forum Na Rzecz 0sob Niepelnosprawnych Intelektualnie:
Chce zwroci¢ uwage, ze PFRON tnie wydatki na placowki zajmujace si¢ osobami
niepetnosprawnymi intelektualnie. Czy nie jest tak, ze $rodki, ktore moglyby by¢ wydane na
te placowki sa przeniesione na sfinansowanie §wiadczen dla opiekunéw niepelosprawnych.
Nalezy ukierunkowaé pomoc tam gdzie jest potrzebna.

Odpowiada Pan Dyrektor Olgierd Podgorski: w opinii MPiPS ustawa o ustaleniu
1 wyplacie =zasitkobw dla opiekunow catkowicie zrealizowala wyrok Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 5 grudnia 2013 r. , przywracajac prawo do $wiadczenia na takich
samych zasadach 1 w takiej samej wysokos$ci, w jakiej to prawo osoby te utracity w potowie
roku 2013.

Trybunat Konstytucyjny wyraznie wskazat w uzasadnieniu, Ze ustawodawca ma
mozliwo$¢ réznicowania opiekunéw 0so6b niepetnosprawnych ze wzgledu na to, czy opieka
jest sprawowana nad niepelnosprawnym dzieckiem czy osoba dorosta. Czyli ustawodawca ma

prawo do odmiennego uregulowania prawa do $wiadczenia pielggnacyjnego w przypadku



opiekunéw niepetnosprawnych dzieci w poréwnaniu z pozostalymi opiekunami o0sob
niepetnosprawnych.

Obecnie trwaja analizy wszelkich mozliwych rozwigzan w zakresie nowego systemu
swiadczen opiekunczych. Trudno jest w tej chwili precyzyjnie okresli¢ kiedy bedzie gotowy
projekt ustawy i jaki bedzie miat ksztalt. Prace nad zmianami trwaja we wspolpracy
z Kancelaria Prezesa Rady Ministrow, Rzadowym Centrum Legislacji oraz Ministerstwem
Finansow. Robimy wszystko aby zmiany zostaly przygotowane bez zbgdnej zwloki. Jezeli
chodzi o kryterium dochodowe to tez kwestia ta nie jest ostatecznie przesadzona, ale Trybunat
wskazat w uzasadnieniu do wyroku z 21 pazdziernika, ze ustawodawca ma prawo
wprowadzi¢ taki mechanizm. Wydaje si¢ nieuzasadnione kierowanie wsparcia z budzetu
panstwa do 0s6b z wysokimi dochodami. Jezeli chodzi 0 zapowiedz Pani Premier Ewy
Kopacz, tzw. ,,ztotdéwka za ztotowke”, to propozycja ta odnosita si¢ do zasitkow rodzinnych.

Nastgpnie glos zabrata Pani XXXXXX, ktora odczytala pismo w sprawie koniecznos$ci
szybkiej i bezzwlocznej realizacji wyroku z 21 pazdziernika 2014 r. oraz
o braku przywrocenia dla opiekundéw dorostych oséb niepelnosprawnych utraconych praw
nabytych.

W dalszej kolejnosci glos zabrat Pan XXXXXX, ktéory stwierdzil, ze nie
w pehi zostat zrealizowany wyrok Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 5 grudnia 2013 roku,
poniewaz nie wszystkim przywrocono prawo do $wiadczenia pielegnacyjnego, gdyz powinni
oni otrzymywa¢ S$wiadczenie w kwocie w jakiej obecnie osoby pobieraja $wiadczenie
pielegnacyjne wywalczone w Sejmie przez rodzicow. Wszyscy opiekunowie 0s6b
niepetnosprawnych powinni mie¢ prawo do $§wiadczen w tej samej wysokosci i na takich
samych zasadach. Ponadto, zasilek pielegnacyjny nie powinien by¢ przyznawany wszystkim
osobom niepelnosprawnych, np. tylko z uwagi na ukonczenie 75 roku zycia. Stwierdzil, ze
zgadza si¢ z konieczno$cia istnhienia kryterium dochodowego przy ustalaniu prawa do
swiadczen dla opiekundéw dorostych o0s6b niepelnosprawnych ale na cywilizowanym
poziomie. Rowniez powinno by¢ kryterium dla rodzicow opiekujacych si¢ dzie¢mi
niepelnosprawnymi 1 pobierajacymi $wiadczenie pielggnacyjne. Kryterium powinno
obowiazywac albo wszystkich opiekunow albo nikogo. Dodal, Ze jest rowniez za poprzednio
przygotowanym przez rzad projektem z 2013 roku ktory uzaleznia wysokos$¢ §wiadczenia dla
opiekuna od stopnia niesamodzielno$ci osoby niepetnosprawnej, wymagajacej opieki. Pomoc
powinna by¢ skierowana glownie do o0sob opiekujacych si¢ osobami niepetnosprawnymi
niezdoIlnymi do samodzielnej egzystencji, ktorzy sa najbardziej poszkodowani. Popart pomyst
wprowadzenia czekow, ale dla wszystkich 0s6b niepetnosprawnych, bez wykluczenia oso6b na

opieke nad ktdrymi pobierane jest Swiadczenie przez opiekuna.



Nastepnie zadata pytanie matka dziecka niepetnosprawnego: czy s$wiadczenie
pielggnacyjne zmniejsza si¢ w zwiazku z uzyskaniem peoletnosci przez dziecko
niepelnosprawne i ukonczeniem nauki? Co z osobami, ktore opiekuja si¢ wigcej niz jedna
osoba niepetnosprawng ?

Odpowiedz na pytania udzielit Pan Dyrektor Olgierd Podgorski.

- prawo do $§wiadczenia, na skutek wyroku TK, zostalo przywrécone w wysokosci takiej jakie

bylo w momencie utraty tego §wiadczenia, czyli w kwocie 520 zt.

- Ministerstwo stalo na stanowisku i namawialo do tego organy wlasciwe, zeby jak
najszybciej byly przyznawane zasitki dla opiekundéw za okres wsteczny, gdzie nie bylo
konieczne przeprowadzanie wywiadow 1 dopiero poOzniej przeprowadzanie wywiadéw
1 przyznawanie prawa do zasitkow dla opiekunéw na biezaco.

- w przypadku ukonczenia przez dziecko niepetnosprawne 18 roku zycia, to hipotetycznie,
jezeli zmieni si¢ prawo w zakresie przyznawania $wiadczen dla opiekunéw w zaleznos$ci od
wieku osoby niepelnosprawnej, wymagajacej opieki, to osoba opiekujaca si¢ dostanie
$wiadczenie odpowiednie, przystlugujace jej w zwiazku z opieka nad dzieckiem
1 automatycznie przejdzie, po ukonczeniu przez dziecko 18 roku zycia, na $wiadczenie
w zwiazku z opieka nad dorosta osoba niepelnosprawna. Ale bedzie to dotyczylo tylko osob
nowych.

- obecnie s$wiadczenie pielggnacyjne ma na celu czeSciowa rekompensate utraconych
dochodow 1 przystuguje w jednej kwocie bez wzgledu na liczbe oséb niepetnosprawnych,
ktorymi osoba si¢ opiekuje.

Propozycja kolejnej osoby (nie przedstawila si¢) aby w nowej ustawie precyzyjnie
zdefiniowa¢ opickuna osoby niepetnosprawnej. Zasada pomocniczo$ci panstwa nie jest
wlasciwie realizowana, poniewaz panstwo jest nieprzyjazne i osoby zwracaja si¢ do panstwa
z prosba o pomoc w ostatecznosci.

Nastgpnie glos zabrata Pani XXXXXX, Prezes Koalicji na Pomoc Niepelosprawnym.
W opinii organizacji zajmujacych si¢ niesamodzielnoscia, niesamodzielno$¢ to trwala
zalezno$¢ w zaspakajaniu podstawowych potrzeb zyciowych
1 podtrzymaniu codziennej aktywnosci zyciowej od pomocy zewngtrznej. Natomiast opiekuna
definiujemy jako osobg, ktora poza stosunkiem pracy $wiadczy pomoc. Ustawa o pomocy
osobom niesamodzielnym nie dotyka ustawy o $wiadczeniach rodzinnych. Dotyczy osob,
ktore nie moga skorzysta¢ z ustawy o $wiadczeniach rodzinnych. Ustawa o pomocy osobom
niesamodzielnym r6zni si¢ od ustawy o $wiadczeniach rodzinnych w nastgpujacych

kwestiach:



- opiekunem jest osoba faktycznie opiekujaca si¢ osoba niepelnosprawna i1 nie ma
uwarunkowania od pokrewienstwa,

- nie ma warunku dochodu,

- decyzja przyznajaca pomoc wydawana jest na osob¢ niesamodzielna, ktora decyduje
o formie udzielanej jej pomocy i od kogo kupi ustugi opiekuncze.

Wedhlug tej ustawy osobami uprawnionymi miatyby by¢ osoby z orzeczonym
znacznym stopniem niepetnosprawnosci, gdzie Dbylby wustalany rowniez pozom
niesamodzielnosci w ramach trzech stopni niesamodzielno$ci.

Ponadto, jezeli cztonek rodziny bedzie chciat uczestniczy¢ w tej opiece, to konieczne
byloby przeszkolenie czlonka rodziny w zakresie sprawowania opieki. Poza tym, ustawa
zaklada sfinansowanie urlopéw wypoczynkowych na opieke nad chorym cztonkiem rodziny,
prawo do urlopu wytchnieniowego. Opiekunami moga by¢ osoby pozostajace w zatrudnieniu
lub uprawnione do rent lub emerytur. Swiadczenia pieniezne kierowane sa do osoby
niepetnosprawnej, a nie do opiekuna. Osoby niespokrewnione, aby opiekowac si¢ osoba
niesamodzielna 1 otrzymywac z tego tytulu $wiadczenia, bgda musiaty przejs¢ szkolenie
w szerszym zakresie niz cztonek rodziny osoby niepetnosprawnej.

Glos zabrala Przewodniczaca, Pani Minister Elzbieta Seredyn 1 rozpoczeta etap pytan
do 0s06b zasiadajacych w Prezydium.

1. Co dzieje sig z postulatami sformutowanymi podczas spotkania Zespotu w dniu 13 maja
2014 roku ?

2. Do kiedy mozna ztozy¢ na rece Pani Minister zarysy projektu obywatelskiego ?

3.Czy dziecko moze otrzyma¢ $wiadczenic pielegnacyjne w  sytuacji, Kkiedy

niepetnosprawnos¢ rodzica powstata w dziecinstwie?

Na pytania odpowiada Pan Dyrektor Olgierd Podgorski.

Ad. 1. Postulaty Zespolu sa analizowane i jezeli zostana zaakceptowane przez Rade
Ministréw, to beda dotaczone do projektu. Rowniez w projekcie tym zostana uwzglednione
wyroki Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 21 pazdziernika i 18 listopada br. Projekt ustawy
zostanie przedstawiony do opinii cztonkom Zespohi. Przewidujemy, Zze wstepny projekt
bedzie gotowy na poczatku nastgpnego roku.

Ad. 2. Projekt obywatelski mozna ztozy¢ w kazdej chwili, ale nie do Pani Minister tylko do
Sejmu RP. Projekt obywatelski musi mie¢ 100 tysigcy podpisow.

Ad. 3. Swiadczenie pielegnacyjne przystuguje dziecku w zwiazku z opieka nad rodzicem,

ktérego niepetnosprawnos¢ powstala w dziecinstwie.



Kolejne pytania.

1. Dlaczego jest réznica migdzy opiekunami ? Opiekuje si¢ mama i nie moge podjaé
zatrudnienia. Teraz nie przysluguje mi zadne $wiadczenie dla opiekuna. Dopiero od
1 stycznia 2015 roku otrzymam prawo do specjalnego zasitku opiekunczego kiedy nie bedzie

juz obowiazywat warunek rezygnacji z pracy.

Odpowiada Pan Dyrektor Olgierd Podgorski — zgodnie z obowiazujacym prawem, do
konca 2014 roku nie przystuguje Pani specjalny zasilek opiekunczy poniewaz nie spetnia Pani
warunku faktycznej rezygnacji z pracy wowczas, kiedy osoba niepelnosprawna legitymowata
si¢ juz znacznym stopniem. Ustawa zostata znowelizowana na wiosng tego roku, z terminem
wejscia w zycie zapisu dotyczacego wykreslenia warunku rezygnacji z zatrudnienia lub innej
pracy zarobkowej od 1 stycznia 2015 roku.

2. Jakie jest stanowisko rzadu wobec projektu przedstawianego przez Senatora Augustyna,
skad maja by¢ pieniadze na realizacj¢ tej ustawy, czy moze te pieniadze beda wzigte ze
srodkdow na realizacjg ustawy o Swiadczeniach rodzinnych ?

Dyrektor Podgorski udzielit wyjasnien, ze projekt firmowany przez Senatora
Augustyna nie jest procedowany 1 nie ma do niego zadnego stanowiska rzadu.

Pani Minister Elzbieta Seredyn poinformowala, ze Pan Minister Jarostaw Duda,
Petnomocnik Rzadu do Spraw Osob Niepetosprawnych, pozytywnie ocenil powyzszy
projekt, wpisujacy si¢ w program polityki senioralnej, nad ktorym nadal z pewnoscia beda
toczyly si¢ dalsze prace.

Przewodniczaca Zespotu, Pani Minister Elzbieta Seredyn zlozyta czlonkom Zespohu

zyczenia §wiateczne 1 zakonczylta spotkanie Zespotu.



